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Abstrakt

Cilem ¢lanku je posoudit naklady a pfinosy vykazovani podle mezinarodnfho standardu ucet-
nfho vykaznictvi pro malé a stfedni podniky (IFRS for SMEs) na piikladu existujici ¢eské
spole¢nosti. Nejprve je uvedeno shrnuti vyznamnych rozdild mezi IFRS for SMEs a ceskou
ucetni legislativou a nasledné je u vybrané spole¢nosti ilustrovan zptisob vykazovani v souladu
s IFRS for SMEs. V zavéru ¢lanku jsou diskutovany naklady a pfinosy vykazovani podle IFRS
for SMEs u této spole¢nosti.
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1 UvOD

V cervenci 2009 vydala Rada pro mezindrodni ucetni standardy (International Accounting
Standards Board, dale IASB) standard pro malé a stiedni podniky (dale IFRS for SMEs). Ten-
to standard je vysledkem pétiletého usili, kdy IASB fesila projekt, jak pfizptsobit plné IFRS,
priméarné uréené pro veiejné obchodovatelné spole¢nosti, i ostatnim podnikam [3, 4]. V Ceské
republice zatim neni mozné pfipravovat individualni ucetn{ zavérku pouze podle IFRS (at’ uz
plnych IFRS nebo standardu IFRS for SMEs), piesto n¢které podniky ucetni zavérku podle
IFRS dobrovolné a navic k ucetni zavérce podle CZ GAAP pripravuji. Pro dplnost je nutné
doplnit, ze v soucasné dobé plati pro obchodni spole¢nosti emitujici vefejné obchodovatelné
CP § 19a, zakona o ucetnictvi, podle kterého maji povinnost pouzit pro uctovani a sestaveni
ucetni zaverky mezinarodni tcetni standardy upravené privem EU a podle § 23a, odst. 1,
zékona o ucetnictvi, konsolidujici ucetni jednotka, kterd je emitentem CP pfijatych k obchodo-
vani na regulovaném trhu se sidlem v ¢lenském stat¢ EU, pouzije pro sestaveni konsolidované
ucetni zaverky mezinarodn{ ucetni standardy. Pro ostatni ucetnf jednotky plati § 23a, odst. 2,
zakona o ucetnictvi, podle kterého mohou pro sestaveni konsolidované tcetni zavérky pouzit
mezinarodni ucetnf standardy [13].

Cilem tohoto pfispévku je posoudit niklady a ptinosy vykazovani podle IFRS for SMEs na
piikladu konkrétni spole¢nosti. IFRS for SMEs jsme zvolili z divodu jeho aktualnosti a také
z dtvodu toho, ze vykazovani podle tohoto standardu by mélo byt jednodussi nez vykazovani
podle plnych IFRS.

2 HLAVNi ROZDILY MEZI IFRS FOR SMES A CZ GAAP

Abychom mohli posoudit ndklady a pfinosy vykazovani podle IFRS for SMEs je potieba nej-
difve porozumet hlavnim rozdilim mezi IFRS for SMEs a CZ GAAP, tyto muzeme rozclenit

do nasledujicich kategorii:
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1. rozdily vyplyvajici z porovnani pravniho rimce obou systému,

2. rozdily vyplyvajici ze zdkladnich principa obou systému,

3. pozadavky na tucetni zavérku,

4. pozadavky na uctovani.

Rozdily vyplyvajici z porovnani pravniho ramce obou systému jsou zejména vazba ¢eského
ucetnictvi na danovou legislativu a z toho vyplyvajici mozné ovlivnéni ucetnich jednotek pti
volbé ucetnich pravidel. Déle podstata IFRS for SMEs zalozena spise na principech a naopak
direktivngjsi ceské ucetnictvi, jehoz zakladnim kamenem je Zakon o ucetnictvi.

Pti porovnani zakladnich principti obou systému je dulezita zejména neexistence obecnych
definic zakladnich prvki, stejné jako neexistence obecnych pozadavki na rozpoznani polozek
v ucetni zaverce, a v neposledni fadé chybéjici obecna pravidla pro ocenéni téchto polozek
v ceském ucetnictvi (v zakoné o tcetnictvi a provadécich vyhlaskach existuje vycet zptsobu
pouziti cen pro jednotlivé polozky majetku a zavazkid, ovsem chybi zde urcita obecna usta-
noveni a pravidla tykajici se vyuziti ocenovacich metod, které nalezneme v IFRS). V IFRS
for SMEs je také jednou z kvalitativnich charakteristik princip pfevahy obsahu nad formou,
naopak v ¢eské ucetni legislativé je pravni forma primarni.

Pokud porovname pozadavky na ucetni zavérky, hlavni rozdily jsou v povinné piedkladanych
vykazech. V ¢eském tucetnictvi je vykaz penézni toka avykaz o zménach vlastniho kapitdlu
povinny pouze pro nékteré dcetni jednotky (ty které povinné podléhaji auditu). V ceském tcet-
nictvi je také pfesné dany format jednotlivych vykaza. Naopak v IFRS for SMEs jsou uvedeny
jen minimaln{ polozky, které je potfeba uvést, ale je na ucetni jednotce, jakou budou mit jeji
ucetni vykazy formu. IFRS for SMEs definuje tzv. souhrnny vysledek hospodaftent, ktery kromé
hospodatského vysledku obsahuje i n¢které pohyby ve vlastnim kapitalu (napf. z davodu pfece-
nénfi). V ceském dcetnictvi jsou definovany mimotadné vynosy a naklady, které jsou v IFRS for
SMEs zakazany. Jiny je také pfistup k upravé vyznamnych chyb minulych obdobi, kdy v ¢eském
ucetnictvi se pouziji pravé mimoradné polozky, kdezto v IFRS for SMEs je nutnd retrospektivni
uprava i véetné minulych obdobi, aby informace obsazené v ucetni zavérce byly srovnatelné [3,
4].

V neposledni fadé musi byt porovnany pozadavky na uctovani o vynosech, nakladech, akti-
vech a pasivech. Mezi vyznamné rozdily patii [1, 6, 10]:

1. U¢tovani o vinosech, kdy se v ¢eském téetnictvi postupuie striktné podle pravni formy,
naopak v IFRS for SMEs je dulezité splnéni definovanych kriterii. V IFRS for SMEs je
mozné vykazat vynos i podle stupné dokonéeni dlouhodobého projektu.

2. U¢tovani o vypujénich nakladech, kdy v ¢eském téetnictvi je moznost volby, zda se tyto
naklady vykazou jako naklad v bézném obdobi nebo kdy se aktivuji do hodnoty potizova-
ného aktiva. VIFRS for SMEs je zjednoduseni a veskeré vyptjéni naklady se uvadi jaké
naklad ucetniho obdobi, ve kterém vzniknou.

3. Vychozi ocenéni dlouhodobého hmotného majetku, v IFRS for SMEs se navic zahrnujf
naklady spojené s demontazi a odstranénim aktiva.

4. Kriteria pro vykazani nehmotného a dlouhodobého hmotného majetku, kdy v IFRS for
SME:s jsou rozhodujici ekonomické uzitky, kdezto v ceské legislative je rozhodujici, zda

odpovidaji vyctu definovanym ziakonem, oc¢ekavané dobé zivotnosti a jsou vyssi nez sta-
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novena castka.

5. Uétovani o dlouhodobych aktivech uréenych na prodej, kdy v ¢eském ucetnictvi nent tato
kategorie definovana, v IFRS for SMEs musi byt takova aktiva vykazana v zasobach.

6. U¢tovani o finanénim leasingu, kdy v ¢eském ucetnictvi je predmét finanéniho leasin-
gu vykazan v ucetnich knihdch pronajimatele, ale v IFRS je vykazan v ucetnich knihdch
najemce.

7. Uétovani o dotacich, kdy v ¢eském ucetnictvi dotace na pofizeni aktiva snizuje jeho pofi-
zovaci hodnotu, v IFRS for SMEs se veskeré dotace uctuji do vynosu.

8. Detailn¢jsi postupy pro uctovani u snizeni hodnoty aktiv, finanénich nastrojt, odlozené

dani v IFRS for SMEs.

3 PRINOSY A NAKLADY VYKAZOVANI PODLE IFRS FOR SMES

Mezi obecné uvadéné ptinosy vykazovani podle IFRS for SMEs patfi lépe srozumitelné
a srovnatelné informace pro uzivatele ucetnich zavérek. Podle studif Mirzy, Orrela a Holta [7]
nebo Gassena a Sellhorna [2], ktetff uvadeéji, ze ptijmuti standardd, které pozaduji vysoce kva-
litni, transparentn{ a srovnatelné informace je vitino investory, véfiteli, finanénimi analytiky
a ostatnimi uzivateli dcetnich vykaza. Bez jednotnych standardu je slozité porovnavat icetni
informace pfipravené ucetnimi jednotkami z riznych ¢asti svéta, a ze kvalita IFRS tGcetnich
vykazl je vyssi, nez kvalita dcetnich vykazt podle narodnich ucetnich predpisu, diky snizeni
asymetrie vykazovanych informaci. V prostfed{ spolecnosti ptsobicich v Ceské republice 1ze
tento piinos vyuzit zejména pro potteby ziskani dodatecného kapitalu, at’ uz formou ptjcky od
bank nebo vstupem strategického investora. Déle ceské spolecnosti mohou vyuzit srozumitel-
nosti a srovnatelnosti ucetnich dat pro potfebu komunikace se svymi zahrani¢nimi zakazniky
a dodavateli a pro srovnani se svymi konkurenty.
V ceském prostiedi je také nutné uvést fakt, ze IFRS 1épe zobrazuje skute¢ny financni stav
podniku. Jak uvadi napf. poradenska spolecnost Ernst&Young [1], ceské ucetnictvi je stile
velmi spojeno s datiovou legislativou, kdy je zdklad dané vypocten z vysledku hospodateni.
Nasledkem toho, je v praxi mnoho odhadd managementu pii zpracovavani ucetnich vyka-
z0 ¢inéno s ohledem na potencialni danové dusledky piislusného ucetniho postupu. Toto je
jeden divod, pro¢ ucetni vykazy sestavené podle IFRS poskytuji lepsi zobrazeni skute¢ného
finanéniho stavu podniku. Dal$im dévodem je fakt, Ze IFRS vychazi z principu pfevahy pod-
staty nad formou, naopak v ceské ucetni legislative je stanoveno, ze ucetnictvi nesmi odporo-
vat ostatnim pravnim pfedpisim (napf. uctovani o finané¢nim leasingu nebo o dlouhodobych
zakazkach).
Pokud bychom shrnuli pfinosy vykazovani podle IFRS for SMEs pro spolecnosti pasobici
v Ceské republice mizeme pouzit nasledujici funkei:

B=f) (1)
kde x = ziskani dodate¢ného kapitalu financovani, srozumitelné informace pro obchodni part-
nery, srovnatelné a realnéjsi acetni informace pro rozhodovani.
Vykazovani podle IFRS s sebou nese zvysené naklady. Jsou to zejména naklady v implementac¢ni

fazi, ale i naklady pfed samotnym rozhodnutim o pfechodu na IFRS i ndklady nasledné po imple-
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mentaci. Mezi ndklady pfed samotnym rozhodnutim patii hlavné naklady na skoleni a materialy,
aby podnik viibec porozumél koncepci IFRS. Mezi implementacni naklady patif naklady na zmé-
nu ucetniho SW, tcetnich politik a procestt v podniku. Jak uvadi poradenska spolecnost PWC
[9], dilezité pro to, aby implementace probéhla bez problémt je disledna pifprava na pfechod
a ,,teaming® neboli neustald komunikace v raimci celého podniku. Podle Jermakowicze a Gornik-
Tomasyewskeho [5] implementace IFRS pfindsi nejenom zménu ve formatu vykazi, jiné dcetni
politiky a mnohem detailn¢jsi vykazované informace, ale i velké zmény v podniku, ktery IFRS
implementuje. Tyto zmény jsou naro¢né, jak na finan¢ni prostiedky, tak na lidské zdroje a muze
trvat i 24 mésici, nez je implementace hotova. Spousta organizaci se potyka s nedostatkem kva-
litnich zaméstnanct, ktef{ IFRS rozumi, a také zmény IT jsou velmi vyznamné, protoze nejde
jen o zmény v icetnim systému, ale vétsinou jde o vytvofeni nového ucetniho systému ke stava-
jicimu ucetnictvi pouzivanému pro statutarni ucely.
Naklady poimplementac¢ni jsou piedevsim naklady na zajisténi personalu, ktery bude vykazo-
van{ podle IFRS zajistovat. K témto nakladim se ¢eské podniky navic potykaji s prekazka-
mi v ¢eské danové legislative, které vyplyvaji z faktu, Ze ceska danova legislativa neumoznuje
pouziti vysledku hospodafeni podle IFRS k vypoctu zakladu dan¢ z pfijmut pravnickych osob
a vyzaduje, aby podniky ptisobici v Ceské republice primarné ptipravovaly ucetni vykazy podle
ceské legislativy. Pokud tedy ¢eské podniky ptipravuji vykazy podle IFRS, délajf to jako néco
navic, coz samozfejmé znamena zvyseni ndklada aje to velmi limitujici faktor pro rozsife-
ni vyuziti IFRS v Ceské republice. Kdybychom shrnuli niklady vykazovani podle TIFRS for
SMEs, pouzijeme nasledujici funkci:

C=gly) @
kde y = pfedimplementacni naklady, implementacni ndklady, poimplementaéni ndklady.
V rozhodovani o tom, zda spolecnost za¢ne vykazovat podle IFRS for SMEs je dalezité porov-
nani pfinosu a naklada vykazovani podle IFRS for SMEs. V soucasné dobé pro vétsinu ces-
kych spole¢nosti vychazi toto porovnani zaporné, neboli:

NC=B-C <0 3)
Toto je davodem pro¢ vétsina ceskych spolecnosti podle IFRS for SMEs nevykazuji. Pokud
bychom chtéli hledat cesty, jak tuto skute¢nost zménit nabizi se moznost snizeni naklada na
vykazovani podle IFRS for SMEs a souc¢asné zlepseni povédomi o pfinosech vykazovani podle
IFRS for SMEs, nebot” spousta ¢eskych spolecnosti pfiznava, ze si tyto pfinosy neuvédomuje,
piipadné je neumi kvantifikovat. Vice informaci bylo zvefejnéno napiiklad v ¢lancich [8, 11] .
Ke snizeni nakladd na vykazovani podle IFRS for SMEs by mélo dojit zejména odstranénim
bariér vyuzit{ IFRS pro potfeby vypoctu dan¢ z pfijma (snizeni poimplementacnich nakladud),
ale i napf. lepsi IFRS vzdclanosti na vysokych ekonomickych $kolach, tak aby absolventi jiz
byli schopni své znalosti v oblasti IFRS svym potencionalnim zaméstnavatelim nabidnout

(snizeni predimplementacnich nakladd).

4 PRIPADOVA STUDIE
4.1 Vychozi udaje

Spolecnost XY, a.s. pusobi v potravinafském pramyslu a zabyva se vyrobou alkoholickych
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napoja, ma dlouhou tradici v tomto odvétvi. Mezi jeji hlavni zakazniky patii obchodni fetézce
pusobicich v CR, déle prodava své zbozi do hoteld a restauraci. Asi 20 % vyrobku je uréeno

na export. Nasledujici tabulka obsahuje vybrana ¢isla z ucetnich vykazt (v tis. K¢) podle CZ

GAAP k 31. 12. 20X8:

Tab. 1 — Vykaz zisku a ztraty spole¢nosti XY, a.s. Zdroj:[12]

VYKAZ ZISKU A ZTRATY

Provozni vysledek hospodateni 46 872
Finan¢ni vysledek hospodateni — 53061
Danl z pifjmu (21%) 9 885
Vysledek hospodateni celkem 31 626

Tab. 2 — Rozvaha spolec¢nosti XY, a.s. Zdroj: [12]

ROZVAHA

Bilan¢ni suma 701 027
Dlouhodoby majetek 349 162
Obézna aktiva 349 118
Casové rozliseni aktiv 2747
Vlastni kapital 347 330
Cizi zdroje 353 540
Casové rozliseni pasiv 157

Financ¢ni leasing

Spole¢nost vyuziva 5 aut pofizenych formou financéniho leasingu. Soucasti leasingové smlouvy

na jedno auto byly nasledujici ddaje:

Tab. 3 — Udaje o finanénim leasingu spole¢nosti XY, a.s. Zdroj: [vlastni udaje]

Datum zahajeni leasingu

17. dubna 20X8

Pofizovaci cena

469 991 Ke

Délka splatkového obdobi

36 mésicu

Splatka hrazena predem

140 998 K¢

Poplatek za uzavieni smlouvy 6992 K¢
Mési¢ni splatka celkem, z toho: 12 501 K¢
- pojisténi 1178 K¢
- povinné rucen{ 590 K¢
Cena pii odkupu 1200 K¢
Zivotnost 5 let
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Vsechna auta byla pofizena za stejnjch podminek.

Investice do nemovitosti

Spole¢nost dale vlastni skladovaci prostory, které nevyuziva ke své hlavni ¢innosti, ale k pro-
najmu. Zuastatkova hodnota téchto skladovacich prostor je 4 759 tis. K¢.

SniZeni hodnoty

Ucetni jednotka posoudila pro ucely pfevodu na IFRS ocenéni svého hmotného majetku a zjis-
tila, Ze v acetnictvi uvedeny stroj v zistatkové cen¢ 9 874 tis. K¢ nenf vyuzivan, podle infor-
maci vedeni je mozné stroj prodat, trznf cena se pohybuje ve vysi 1 500 tis. K¢. Spole¢nost vsak
zatim nepodnikd zadné aktivni kroky k prodeji tohoto majetku.

Aktiva drZena k prodeji

Naopak je tomu u budovy v zistatkové hodnoté 3 698 tis. K¢, kde jiz probihaji jednani's poten-
cialnimi kupci a je pravdépodobné, ze v ptistim tcetnim obdobi bude tento majetek prodan.
Zasoby

Soucisti materialu jsou ndhradni dily s dobou zivotnosti delsi nez jeden rok v celkové hodnoté
1 135 tis. K¢. Zivotnost byla stanovena na 5 let.

Dlouhodobé pohledavky

V souvislosti s prodejem vyrobkt eviduje spole¢nost dlouhodobou pohledavku za fidici oso-
bou ve vysi 3 707 tis. K¢, ktera je splatna v lednu 20Y1. Tato pohledavka vznikla na pocatku
roku 20X8.

Rezervy

Tab. 4 — Udaje o pohybu rezerv spole¢nosti XY, a.s. Zdroj:[12]

Rezerva Rezerva na Rezerva na
Polozka na opravy nevybranou . .. Celkem
a udrZovani dovolenou dafi z pHjma
Zutstatek k 1.1.20X8 13 894 967 7990 22851
Tvorba 5660 854 11 311 17 825
Cerpani -1077 - 967 -7990 | -10034
Zustatek k 31.12.20X8 18 477 854 11 311 30 642
Dluhopisy

Spole¢nost vydala k 1. 1. 20X8 tfileté dluhopisy v nominalni hodnoté 12 450 tis. K¢ a Groko-
vou mirou 3 % p.a. za cenu 12 000 tis. K¢&. Urok je splatny vzdy k 30. 6. a 31. 12. bézného roku.

Rozdil mezi nominalni a emisni cenou je postupné rozpoustén do naklada.

4.2 Reseni podle IFRS for SMEs

Finané¢ni leasing

Spole¢nost vykaze pfedmét finanéniho leasingu jako aktivum a soucasné zavazek ve vykazu
o finanéni situaci, a to v ¢astce nizsi z realné hodnoty a soucasné hodnoty minimalnich leasin-
govych plateb. Naklady souvisejici s uzavienim leasingu (zde poplatek za uzavieni smlouvy ve
vysi 6 992 K¢) se pripoéitaji k hodnoté aktiva. Soucasna hodnota minimalnich leasingovych
plateb se vypocte pomoci implicitni nebo piirastkové trokové sazby piislusného leasingu.

K vypoctu urokové sazby lze vyuzit MS Excelu a funkci hledani feseni. Protoze mési¢ni droko-
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va mira vysla 0,97 % (tzn. ro¢ni Grokova mira 11,6 %), neni v nasem pfipadé nutno ve vypoctu
dale pokracovat. Pokud bychom totiZ pracovali s pfirtstkovou trokovou sazbou, pohyboval
by se jeji odhad v rozmezi cca 6 — 8 % roc¢né. Soucasna hodnota splatek by pak vysla vyssi nez
splatek, tj. v nasem pfipadé fair value ve vysi 476 983 K¢ (469 991 K¢ + 6 992 K¢). Pokud
je pojistné soucasti splatek, odecte ndjemce tuto ¢astku od splatek uvedenych ve splatkovém
kalendafi (tzn. 12 501 K¢ — 1 178 K¢ — 590 K¢), protoze pojistné neni soucasti minimalnich
leasingovych plateb. Splatka hrazena pfedem (zde 140 998 K¢) je ptipocitana k prvni mési¢ni
splatce a cena pti odkupu (zde 1 200 K¢) je chdpana naopak jako posledni leasingova splatka.
Najemce rozdéli minimalni leasingové platby mezi financni naklady (4rok) a snizeni nesplace-
ného zavazku metodou efektivni trokové miry. Ndjemce aktivum odepisuje mési¢né linearnim
zpusobem od doby zatazeni, tj. od kvétna, tzn. (476 983 / 60 mésicti) * 8 mésict = 63 598 K¢.
Leasingova tabulka pro jedno auto pak bude nasledujici:

Tab. 5 — Leasingova tabulka. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Obdobi Placeno Pojistné Minimalni Urok SniZeni
leasingova zavazku
platba
duben — prosinec 20X8 260 499 15912 244587 | 22503 222084
leden — prosinec 20X9 150 012 21 216 128 796 24123 104 673
leden — prosinec 20Y0 150 012 21 216 128 796 11 312 117 484
leden — bfezen 20Y1 38703 5304 33399 658 32741

Uétovani za rok 20X8 pro pét aut bude vypadat nasledujicim zptasobem:

Tab. 6 — U¢tovan{ leasingu. Zdroj: [vlastni zpracovan]

Operace Castka MD D
Zatazeni aut do majetku 2 384 915 | Pozemky, budovy Zavazek z leasingu
spole¢nosti (476 983 * 5) a zafizeni
Splatky — pojistné (15 912 * 5) 79 560 | Provozni naklady Penize
Splatky — urok (22 503 * 5) 112 515 | Financ¢ni naklady Penize

Splatky — snizeni zavazku (222 1110 420 | Zavazek z leasingu Penize
084 * 5)
Odpisy aut (63 598 * 5) 317 990 | Provozni ndklady Pozemky, budovy

a zafizeni

V ceském ucetnictvi spolecnost veskeré mésicni splatky promitla do nakladd a prvn{ mimo-
fadnou splatku casove rozlisila podle délky trvani leasingu. Celkové ndklady v CZ GAAP jsou
za sledovany rok ve vysi 632 755 K¢. Podle IFRS jsou celkové naklady 510 065 K¢ a proto se
vysledek hospodateni vlivem pievodu zvysi o 122 690 K¢. Suma aktiv se zvysi o ¢astku 1 961
177 Ke.
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Investice do nemovitosti

Jako investice do nemovitosti byly uznany skladovaci prostory v hodnote¢ 4 759 tis. K¢, které
jsou pouzivana k pronajmu a nikoliv k vlastnimu uzivani spolec¢nosti. Ucetné se tento pievod

zachyt{ nasledujicim zptsobem:

Tab. 7 — Uétovan{ investice do nemovitosti. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Operace Castka MD D
Skladovaci prostory 4759 000 | Investice do nemovitosti | Pozemky, budovy
vykazany jako inves- a zafizen{
tice do nemovitost{

Tyto zmény nemaji dopad do vysledku hospodateni ani na velikost bilan¢ni sumy.

SniZeni hodnoty

Spole¢nost uvedeny stroj zatim nebude vykazovat samostatné, nebot’ nepodnika zadné aktivni
kroky sméfujici k jeho prodeji. Ze zasady opatrnosti ovSem vykaze stroj v odhadované cené
1 500 tis. K¢, za ktery by jej mohla prodat. Z tohoto davodu je nutné sniZit jeho ztstatkovou
hodnotu 9 874 tis. K¢ na trzni cenu prostiednictvim opravné polozky, a to nasledujicim zpa-

sobem:

Tab. 8 — U¢tovani snizeni hodnoty aktiva. Zdroj: [vlastn{ zpracovani]

Operace Castka MD D
Tvorba opravné 8374 000 | Provozni naklady Pozemky, budovy
polozky ke stroji a zafizeni

V uvedeném ptipade se vysledek hospodateni snizi o 8 374 tis. K¢ a suma aktiv se sniz{ o stej-
nou ¢astku.

Aktiva drZena k prodeji

U budovy v zlstatkové hodnote 3 698 tis. K¢ jiz spolecnost jednd s potencidlnimi kupci, a pro-
to ji bude vykazovat jako samostatnou polozku aktiva urcena k prodeji. Tuto budovu také
pfestane odpisovat. Pfefazen{ bude spole¢nost ictovat:

Tab. 9 — U¢tovani aktiva k prodeji. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Operace Castka MD D
Budova vykazana 3698 000 | Aktiva urc¢ena k prodeji | Pozemky, budovy
jako aktiva drzena a zafizeni
k prodeji

Tyto zmeny opét nemaji dopad do vysledku hospodafen{ ani na velikost bilan¢n{ sumy. Zmény
ve vysledku by nastala v dalsim roce, nebot’ majetek se jiz nebude dile odpisovat.

Zasoby

Spolecnost eviduje ve svych zasobach ndhradni dily ve vysi 1 135 tis. K¢, jejichz doba pouzitel-
nosti pfesahuje jeden rok. Podle standardu tyto nahradni dily nepatfi do zasob, ale vykazuji se
jako soucast pozemki, budov a zafizeni. Z toho davodu je nutné dopocitat i linearni odpisy
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za prvni rok (celkova Zivotnost byla stanovena na 5 let). Uéetni zavérka podle IFRS pak bude
upraveno o nasledujici ucetni ptipady:

Tab. 10 — U¢tovani nahradnich dila. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Operace Castka MD D
Zatazeni nahradnich 1135000 | Pozemky, budovy Zasoby
dila do dlouhodobého a zatizen{
majetku
Odpis nahradnich dila 227 000 | Provozni naklady Pozemky, budovy
a zafizeni

V tomto ptipadé¢ dojde ke snizeni vysledku hospodafeni o 227 tis. K¢ a sniZeni sumy aktiv.
Dlouhodobé pohledavky

Soucasti majetku spole¢nosti je dlouhodoba pohledavka za fidici osobou ve vysi 3 707 tis.
K¢, ktera je splatna v lednu 20Y1. Podle znéni standardu je nutné pohledavku s delsi dobou
splatnosti, nez jsou obvyklé obchodni podminky, diskontovat na sou¢asnou hodnotu pomoci
trzni drokové miry. Spole¢nost zvolila diskontn{ sazbu ve vysi 5 %. Hodnota této pohledavky

se bude pohybovat nasledujicim zptisobem:

Tab. 11 — Dlouhodoba pohledavka. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Nominalni hodnota pohledavky 3707 tis. K¢
Diskontn{ sazba 5%

Obdobi 3 roky
Soucasna hodnota pohledavky (leden 20X8) | 3 202 tis. K¢
Hodnota pohledavky (prosinec 20X8) 3362 tis. K¢
Vynos za prvnf rok 160 tis. K¢

Vzhledem k tomu, ze spolecnost v ¢eském ucetnictvi eviduje pohledavku i souvisejici vynos
pouze v nominalni hodnoté a neuctuje bechem doby splatnosti o zadném pohybu, je nutné pro-
vést tyto Gpravy:

Tab. 12 — U¢tovani dlouhodobé pohledavky. Zdroj: [vlastn{ zpracovani]

Operace Castka MD D
Zuctovani uprav souvi- 345 000 Dlouhodobé pohledavky
sejicich s diskontovanim 160 000 Vynosy L
dlouhodobé pohledavky Financnf vynosy

Uprava bude mit vliv na snizeni vysledku hospodateni o 345 tis. K¢& a dojde také ke stejnému
snizenf sumy aktiv

Rezervy

Podle informaci z ceské ucetni zaverky je zustatek rezerv 30 642 tis. K¢ a skldda se z rezervy na

opravy a udrzovani ve vysi 18 477 tis. K¢, rezervy na nevybranou dovolenou ve vysi 854 tis. K¢
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a rezervy na dan z pfijma ve vysi 11 311 tis. K¢. Rezerva na opravy a udrzovani nespliuje podle
standardu kritérium pro vykazani rezervy, nebot’ k datu zavérky neexistuje soucasny zavazek,
ktery je dasledkem minulé udalosti ucetni jednotky. Z tohoto divodu musi byt rezerva ve vysi
18 477 tis. K¢ oductovana. Podle pohybové tabulky je zména na rezerve v daném obdobi ve
vysi 4 583 tis. K¢ a stav ke konci minulého dcetniho obdobi 13 894 tis. K¢. U ostatnich rezerv
je jisté, ze pro ucetni jednotku budou predstavovat ubytek penéznich prostredkd, proto je
vhodné tyto rezervy vykazat v béznych zavazcich. Rezerva na nevybranou dovolenou bude
vykdzana v polozce obchodni a jiné zavazky a rezerva na dan z pifjma v polozce splatna da.

Vsechny zmény se ucetné zachyti nasledujicim zpisobem:

Tab. 13 — Uétovan{ rezerv. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Operace Castka MD D
Oductovani rezervy na 4583 000 Provozni naklady
opravy 13 894 000 Rezervy

. Nerozdélené zisky
a udrzovani

Zatazen{ rezervy na 854 000 o
Obchodnf a jiné
nevybranou dovolenou do Rezervy Jivark
avazky
obchodnich zavazku Y
Zatazeni rezervy na dan 11 311 000 L
Rezervy Splatna dan

z pifjmt do splatné dané

Upravy v oblasti rezerv zv{§i vysledek hospodateni o ¢stku 4 583 tis. K&,

Dluhopisy

Na zacatku roku 20X8 se rozhodla spole¢nost vydat dlouhodobé dluhopisy v celkové nominal-
nf hodnote 12 450 tis. K¢ za cenu 12 000 tis. K¢. Tyto dluhopisy jsou splatné

za 3 roky a vaze se k nim arok ve vysi 3 % p.a., ktery je splatny pololetné vzdy k 30. 6. a 31. 12.
V ceském ucetnictvi spole¢nost zachytila zavazek z dluhopisu v nominalni hodnoté

a rozdil mezi nominalni a emisni cenou postupné rozpoustéla do nakladd prostfednictvim
¢asového rozliseni. Standard ovéem i v tomto pfipadé pozaduje vykazat dluhopis v ztstatkové

hodnoté pomoci efektivni drokové miry. Vypocet efektivni urokové miry lze opét znazornit

nasledovné:
., KP KP KP KP KP KP NH
Emisnicena= —+ ot sttt * NG
i i i i i i i,
2 2 2 2 2 2 2
*
12000000= 180000 . 180000 = 180000 = 180000 . 180000 N 180000 +12450000

l, 1 l 2 + l 3 + l 4 l 5 l 6 l 6
1+-< 1+-Z 1+-2 1+-2 1+-< 1+-2 1+-2
2 2 2 2 2 2 2
Efektivni urokovou miru lze spocitat pomoci hledani feseni v MS Excelu. Efektivni drokova
mira u dluhopist je 4,19 %. Hodnota dluhopisu se bude pohybovat timto zptasobem:




Tab. 14 — Vydany dluhopis. Zdroj: [vlastni zpracovani]

Datum Kupon Naklad Amortizace Utetni hodnota
@i* UH t-1) diskontu (UH t-1 + AD)
(N-K)

1.1. 20X8 12000 000
30. 6. 20X8 180 000 251 170 71170 12071 170
31.12. 20X8 180 000 252 660 72 660 12143 830
30. 6. 20X9 180 000 254181 74 181 12 218 011
31.12. 20X9 180 000 255733 75733 12293 744
30. 6. 20Y0 180 000 257 319 77 319 12371 063
31.12.20Y0 180 000 258 937 78 937 12 450 000

V souladu se znénim standardu zachyt{ spolecnost v roce 20X8 celkovy finan¢ni naklad ve
vysi 503 830 K¢ a diky amortizaci diskontu vykaze dluhopis v ¢astce 12 143 830 K¢. Vzhledem
k tomu, ze spole¢nost vykazala v ¢eském tcetnictvi ndklady v celkové ¢astce 510 000 K¢ (360
000 K¢ kupon a 150 000 K¢ amortizace diskontu), musi rozdil ve vysi 6 170 K¢ odactovat.
Dale také oductuje zustatek naklada pfistich obdobi ve vysi 300 000 K¢. Zmény se promitnou

nasledujicim zptsobem:

Tab. 15 — Uétovan{ vydaného dluhopisu. Zdroj: [vlastn{ zpracovani]

Operace Castka MD D

Zuctovani tprav souvisejicich 6170 | Dlouhodobé Financni naklady
s pouzitim metody efektivni urokové 300 000 | obchodni a jiné Niéklady piistich
miry u vydaného dluhopisu zavazky obdobi

Upravy u vydaného dluhopisu zvysi visledek hospodateni o 6 170 K¢é a snizi sumu aktiv o 300
tis. K¢.

Souhrn provedenych Gprav

Celkovy vliv na vysledek hospodafeni je negativni, protoze provedené upravy snizi vysledek
hospodafeni o ¢astku 4 234 140 K¢. Bilan¢ni suma se také snizi, a to o ¢astku 7 284 823 K¢.
Asi nejvetsi vliv na tyto negativni zmeény byl sniZzeni hodnoty stroje, ktery neni spolecnosti
vyuzivan a bude urcen k prodeji. Pii vypoctu uvedenych uprav bylo pro zjednodusen{ abstra-

hovano od dopadu odlozené danc.

5 DISKUSE

Pti zvazovani ptinosa a naklada vykazovani podle IFRS for SMEs je potfeba se u této kon-
krétni spole¢nosti zamyslet nad nasledujicimi fakty:
1) Jaké jsou divody, pro¢ spolecnost chce vykazovat podle IFRS for SMEs. Mtizeme zvolit
dva scénafe:
a) Spolecnost 20 % svych vyrobka exportuje a je pro ni dalezité, aby méla dobré vztahy se
svymi zakazniky. Spolecnost uvazuje o zvyseni svého podilu na zahrani¢nim trhu a nech-

ce nebo mozna nemuze tuto expanzi financovat se svych vlastnich zdroja. Pak by pro ni
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moznost pfipravit srovnatelné a srozumitelné vykazy podle IFRS for SMEs mohla byt
velmi pfinosna, protoze ji tyto vykazy mohou pomoci pfi ziskavani dalsich zdkaznika
nebo obchodnich partnert, ale i pfi ziskavani financnich prostfedki potiebnych pro tuto
expanzi.

b) Pokud naopak spole¢nost ma svij zahranicni odbyt zajisteén kvalitou a jedine¢nosti svého
produktu a neuvazuje o dalsi expanzi, ¢i nepotiebuje ziskat cizi kapital pro své strategické
projekty, pak pro ni zfejmé vykazovani podle IFRS for SMEs nema velkého piinosu.

2) Jaky ma spolec¢nost nastaveny systém pro ziskavani informaci pro fizeni a jak se zméni

ucetni informace po aplikaci IFRS for SMEs?

Jak ukdzala pfipadova studie u spolecnosti, vliv na tcetnf vykazy mtze byt nejen pozitivni,
ale také negativni. Vysledek hospodafeni i suma aktiv se snizili. V konecném dasledku se
zmeén{ i ukazatele finanéni vykonnosti podniku.

3) Jaké jsou pfedimplementacni naklady?

Spole¢nost nedisponuje odborniky na IFRS, ale ma navazanou dlouholetou spolupraci s uni-

verzitou, proto potfebné informace muze ziskat diky této spolupraci. Naklady v této fazi

jsou proto povazovany za malé. Muaze jit napfiklad o razna skoleni a vyuziti studentd, at’ uz
formou praxe nebo vypsanim diplomovych témat.

4) Jaké jsou implementa¢ni naklady?

Spole¢nost zatim neuvazuje o zméné informacniho systému. Pro sestaveni vykazi podle

IFRS for SMEs planuje vyuziti pfevodového mustku. JelikoZ nedisponuje odbornikem na

IFRS ani nemd v planu ho zaméstnat, vyuzije sluzeb poradenské firmy, kterd jim se sesta-

venim prevodového mustku a nastavenim tcetnich politik a procest pomuze. Také ji bude

asistovat s pfipravou prvni ucetni zavérky podle IFRS for SMEs. Samoziejmé je nutné do
implementacnich naklada zapocist i zvysené mzdové naklady stavajicich zaméstnanct, kteff
budou u implementace participovat.

5) Jaké jsou poimplementacni naklady?

S prvni pfipravou ucetni zavérky bude spolecnosti asistovat poradenska firma. Dals{ ucetn{

zaveérku podle IFRS for SMEs jiz spolecnost planuje sestavit sama za vyuziti mozné spo-

luprace s univerzitou pfi feseni ptipadnych problémi. K tomuto planuje spolec¢nost vyuzit
svych stavajicich zaméstnanct. Spole¢nost pocita s tim, ze zaméstnancim bude poskytovat
potfebné §koleni a Ze ji narostou mzdové naklady o cas straveny nad pfipravou ucetni zavérky
podle IFRS for SMEs.
Pokud bychom poméftovali pfinosy a naklady vykazovani podle IFRS for SMEs u nami vybra-
né spolecnosti:
Scénaf B: Zde urcité naklady (i kdyZ jsou na minimalni urovni) budou vys$si nez ptinosy, které
jsou pro spolecnost téméf nulové (mozna jen lepsi informace pro rozhodovani ve spolecnosti),
. NC=B-C<0
Scénaf A: Zde jsou piinosy pro spole¢nost vyssi, i kdyz se neda fict, Ze by vyznamné pfevyso-
valy naklady (které jsou na minimaln{ Grovni), ale spolecnost se zfejmeé pro vykazovani podle
IFRS for SMEs rozhodne. NC se zfejmé budou blizit 0. NC=B-C =0
Otazkou také je, jak by se zménila funkce NC, za situace, kdy by bylo mozné vést pouze cet-
nictvi podle IFRS for SMEs a za situace, kdyz by spolecnost jiz nyni zaméstnavala odbornika
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na IFRS. U scénafe B by zfejmé potad NC < 0, i kdyZ rozdil mezi naklady a pfinosy by nebyl
tak velky (implementa¢ni naklady by byly snizeny o nutnost vyuzit poradenské firmy). U scé-
nafe A by zfejmé B > C a tim i celkové NC by bylo vétsi nez 0.

6 ZAVER

Uvedeny ¢lanek mél poukazat na piinosy i problémy spojené s pfevodem tcetni zavérky podle
ceskych predpisti na zavérku v souladu s IFRS for SMEs. Na praktickém pfikladu vybrané spo-
le¢nosti byly specifické ucetni problémy analyzovany, a to zejména jejich vliv na zmeénu veli-
kosti vysledku hospodafteni a bilan¢ni sumy. Zamérem c¢lanku bylo také nastinit problematiku
ocekavanych pfinost a naklada spojenych s pfipravou spole¢nosti na jiny zpasob vykazovani,
a to nejen pii samotném pievodu ucetni zavérky, ale také souvisejici investice do vzdélavani

a rozvoje zamestnanch v dané oblasti.

Tento pfispévek byl zpracovan jako jeden z vystupi projektu GACR ¢ j. 402/09/0225 ,Uziti IAS/IFRS
v malych a stfednich podnicich a vliv na méfent jejich vykonnosti®.
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Abstract

The aim of this paper is to evaluate the costs and benefits of reporting under International
Financial Reporting Standard for Small and Medium-sized Entities (IFRS for SMEs). This
research is a case study of an existing Czech company. The study begins by summarizing the

significant differences between IFRS for SMEs and the Czech Accounting Legislation. Also,

reporting in accordance with IFRS for SME:s is illustrated using the selected company. At the

end of the paper, the advantages and disadvantages of reporting under IFRS for SMEs in the

company that is used as a case study are discussed.

Key words: Small and Medinm-sized Entities (SMEs), International Financial Reporting Standards (IFRS),

Financial Statements, costs, benefits.
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